Klimat Inwestycyjny w Polsce

Wyniki badania v’
Invest

in Poland

Warszawa, pazdziernik 2012.



Eng Informacje metodologiczne v

Invest

in Poland

m Niniejszy raport stanowi opracowanie wynikow cyklicznego badania Panstwowej Agencji
Informacji i Inwestycji Zagranicznych, majgcego na celu pomiar klimatu inwestycyjnego
w Polsce.

m W tegorocznej edycji zaproszenia otrzymali przedstawiciele 4857 firm, zardwno polskich,
jak i z kapitatem zagranicznym.

m  Osoby, ktore zgodzity sie wzig¢ udziat w badaniu, poproszone zostaty o wypetnienie
ankiety internetowej.
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m W 2012 roku w badaniu wzieto udziat 238 inwestorow, w tym 84 firmy duze
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H‘ \ Struktura proby
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EI‘§ Ocena klimatu inwestycyjnego v’

Invest

in Poland

4 )
Badani inwestorzy dzielg sie na podobnie liczne grupy —
firmy Srednio oceniajace klimat inwestycyjny oraz te,

ktore oceniajq go pozytywnie.

Przewazajaca czesc¢ jest zdania, ze Polska jest dobrym
miejscem do prowadzenia inwestycji (76%).

\_

= Ogdlna ocena klimatu inwestycyjnego

® Polska jest obecnie dobrym miejscem do prowadzenia inwestycji
Firmy duze (wartosci Srednie):2011: 4,1
2012: 4,0

52%

44%

7% 8%

0 0
96 1%

bardzo zta (1) zta (2) Srednia (3) dobra (4) bardzo dobra (5)

4%
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ﬂ‘ Ogolna ocena klimatu inwestycyjnego w Polsce v
., Porownanie w czasie Invest

in Poland

Rok 2012 przynidst nieznaczny spadek

w ocenach klimatu inwestycyjnego w Polsce

w stosunku do roku 2011. Ocena w dalszym ciggu
przewyzsza oceny z lat 2007 — 2010.

mm Oceny pozytywne*  ===(Qcena $rednia

Firmy duze (wartosci Srednie): 3,65 — 35

,3.6 34

3.3 -

3.1 3.1 — ,3.0 61% $ —
48%
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*Suma wskazari 4 i 5 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




EI‘ Czynniki wplywajace na ocene klimat inwestycyjny ] v’ t
), nves

in Poland

E> Uwarunkowania makroekonomiczne

Stabilnos¢ polityczna
Ocena wielkosci rynku
Obcigzenia fiskalne
Ochrona praw inwestoréw
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EI‘§ Uwarunkowania makroekonomiczne ] \ t
J nves

in Poland

E Oceny negatywne**  m Oceny pozytywne* =o=—0ceny Srednie

. .. 0%
Wielkosc¢ rynku UE

0%
Stabilnos¢ polityczna .

Wielkoscrynk polsidiego .

Ochrona praw inwestorow
35%

Wysokosc¢ obcigzen fiskalnych
ogotem
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*Suma wskazar 4 i 5 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.
**Suma wskazar 17 2 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z43.




H‘ \ Ocena obcigzen fiskalnych v
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Najgorzej ocenianym obcigzeniem fiskalnym, réwniez dla firm duzych, jest
niezmiennie od 2007 roku ZUS. Najwiecej pozytywnych wskazan uzyskat
CIT, jednak i w tym przypadku co czwarta osoba ocenia go negatywnie.

m Ogotem ®mVAT mZUS mPIT = CIT

0
49 /390/(35 0/46%14%

9:32%
18%69%, 1(y23°/‘28% 26%81782% 309105 3021%
1% 1% 1% 1% 3% 6% 7% 49

bardzo dobra (5) dobra (4) Srednia (3) zta (2) bardzo zta (1)

W 2012 roku podatki byty gorzej oceniane niz
w poprzedzajacych okresie, jednak ich ucigzliwos¢ nie
jest wyzsza niz w latach 2007 — 2010.

2007 = 2008 ®=2009 m=2010 m2011 =2012

3.3
Bl 0603029

.3.1,2.8:3-12.93.03.0
1.9 14
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Ogotem CIT PIT ZUS VAT




ﬂ‘ Uwarunkowania makroekonomiczne v
., Porownanie w latach Invest

in Poland

Wielkos¢ rynku UE

m 2012
m 2011
m 2010
m 2009
2008
2007

Wysokosc¢ obcigzen fiskalnych
ogotem
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Oceny srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrq natomiast 1 — bardzo z13.




EI‘ Uwarunkowania makroekonomiczne v
. Porownanie firm o roZnym zatrudnieniu Invest

in Poland

—e—ponizej 10 osob —o— 10-49 0s6b
50-249 osdb —+—powyzej 250 osob

Wielkos¢ rynku UE

Stabilnos¢ polityczna

Wielkos¢ rynku polskiego

Ochrona praw inwestorow

Wysokosc¢ obcigzen fiskalnych
ogotem
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Oceny srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z43.




EI‘ Uwarunkowania makroekonomiczne v
. Firmy polskie vs. zagraniczne Invest

in Poland

——0% udziatu zagranicznego ——Kapitat zagraniczny min. 50%

Wielkos¢ rynku UE

Stabilnos¢ polityczna

Wielkos¢ rynku polskiego

Ochrona praw inwestorow

Wysokosc¢ obcigzen fiskalnych
ogotem
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Oceny srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z43.




EI‘§ Czynniki wptywajqce na ocene klimat inwestycyjny v
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E> Dostepnos¢ czynnikow niezbednych do prowadzenia dziatalnosci

Pozyskanie finansowania

Rynek pracy

Grunty i nieruchomosci

Pozyskanie materiatéw, surowcéw i komponentéw
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ﬂ‘ Dostepnosc¢ czynnikow niezbednych do prowadzenia v
), dziatalnosci Invest

in Poland

E Oceny negatywne**  m Oceny pozytywne* =o=—0ceny Srednie
g - 2%

Dostepnos$¢ wykwalifikowanej

sity roboczej

Dostepnosc¢ materiatow,
surowcow i komponentow

Jakosc¢ oferowanych gruntow
inwestycyjnych

Koszty pracy ogétem

Proces nabywania
nieruchomosci

Mozliwos¢ pozyskania
finansowania
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*Suma wskazar 4 i 5 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.
**Suma wskazar 17 2 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z43.




EI‘ \ Koszty pracy v’

Invest
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Duze rozbieznosci mozna dostrzec w ocenie

kosztdw pracy. O ile koszty ptacowe traktowane

sq jako atut Polski, o tyle znacznie gorzej ocenia

sie koszty pozaptacowe.
< m Ogotem ® koszty pozaptacowe koszty ptacowe
[=
'g 0 49%
= 42% 3405, 38% 35% 33% L8

(0]

g 130/0 7% 15A) 70/0 (0] 2% oo/o 6% O%
g | 1 | —
= bardzo dobra (5) dobra (4) Srednia (3) zta (2) bardzo zta (1)
©
3 W obu przypadkach oceny sg nizsze niz w 2011
S roku, jednak w dalszym ciggu na poziomie
> wyzszym niz w latach 2007 — 2010.
2
N 2007 = 2008 = 2009 m=2010 =2011 =2012
(&
2 30 29 33 30.36 34 33 55 33 3237 ,3.5 Lo 25 31 2881 3.0
[4)) 1o T
=
=
T
= Ogdtem koszty ptacowe koszty pozaptacowe
=




. ; Invest
Porownanie w latach in Poland
3.9
Dostepno$é materiatéw, Fa
surowcow i komponentow 35 o7
Dostepnos¢ wykwalifikowanej
sity roboczej _
_______________________________________________________________________________________________________________________________ m 2012
: m 2011
Jako$¢ oferowanych gruntéw ® 2010
inwestycyjnych = 2009
2008
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________ 5007

Proces nabywania
nieruchomosci

Mozliwos¢ pozyskania
finansowania
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Oceny srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrq natomiast 1 — bardzo z13.




Dostepnosc¢ czynnikow niezbednych do prowadzenia
EI‘ y dziatalnosci

, . L ‘. .. Invest
Porownanie firm o roznym zatrudnieniu in Poland
—e—ponizej 10 osob —— 10-49 osbéb
50-249 0s6b —e—powyzej 250 osob

Dostepnos¢ materiatow,
surowcow i komponentow

Dostepnos¢ wykwalifikowanej
sity roboczej

Jakosc¢ oferowanych gruntow
inwestycyjnych

Koszty pracy ogétem

Proces nabywania
nieruchomosci

Mozliwos¢ pozyskania
finansowania
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Oceny Srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




Dostepnosc¢ czynnikow niezbednych do prowadzenia

ﬂ‘ dziatalnosci
Sl . . Invest
Firmy polskie vs. zagraniczne in Poland

——0% udziatu zagranicznego —e—Kapitat zagraniczny min. 50%

3. 4.1

Dostepnos¢ materiatow,
surowcow i komponentow

Dostepnos¢ wykwalifikowanej
sity roboczej

4.0

Jakosc¢ oferowanych gruntow
inwestycyjnych

Koszty pracy ogétem

Proces nabywania
nieruchomosci 3.31%,3.2

Mozliwos¢ pozyskania
finansowania B
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Oceny Srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




EI‘ Czynniki wplywajace na ocene klimat inwestycyjny ] v’ t
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in Poland

E> Wspodtpraca z organami zewnetrznymi

Administracja

Sgdownictwo gospodarcze

Uzyskiwanie licencji i konces;ji

Inspekcje i kontrole w przedsiebiorstwach
Dogodnosc regulacji prawnych

Ocena infrastruktury
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EI‘ ) Wspotpraca z organami zewnetrznymi
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Wspotpraca z administracjg
lokalng

E Oceny negatywne**  m Oceny pozytywne*

B 13%
e 619%

v’

Invest

in Poland

=o=—0ceny Srednie

Wspotpraca z administracjg
centralng

R 229
D 46%

Stan infrastruktury ogétem

N 14%
P 31%

tatwosc¢ rozpoczynania
dziatalnosci gospodarczej

I
I 35%

Proces uzyskiwania licencji i/lub
konces;ji

R 19%

22%

Inspekcje i kontrole

P 27%
I 19%

Jasnosc¢ i spojnosc¢ przepisdw
prawnych ogotem

DN 349
I 18%

Efektywnos¢ dziatania
sgdownictwa gospodarczego

DR 39%
BN 21%

*Suma wskazar 4 i 5 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.
**Suma wskazar 17 2 na skali 5-stopniowej, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z43.




Eyg Ocena infrastruktury v’
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Najstabiej oceniona zostata infrastruktura
drogowa, najlepiej - telekomunikacyjna.
m Ogotem  ®m Media Infrastruktura telekomunikacyjna Infrastruktura drogowa
0,
47042870 58% 42% 0
249 32%
10%

1% 4% 8% 1094

1% 2% 1%

bardzo dobra (5) dobra (4) Srednia (3) Zta (2) bardzo zta (1)

Porownujac wyniki do ostatnich lat — odnotowa¢ mozna
znaczny wzrost ocen infrastruktury drogowej.

2007 = 2008 ®2009 ®m2010 =2011 m2012

3.83.8

3.4 3.4

3.1 3.3,3.1,3.1 3.0,3.0,31.323%

262728
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Ogdtem Infrastruktura drogowa Infrastruktura Media
telekomunikacyjna




EI‘E Ocena jasnosci przepisow prawnych v’
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Najstabiej oceniono prawo w zakresie podatkéw oraz zamowien
publicznych, najlepiej — ochrone praw autorskich.

m Ogdtem m Ochrona praw autorskich = Przepisy budowlane © Zamdwienia publiczne © Podatki

31% 35984% 319839300
18%.19948080% 24%g05 0 o 3%5%
0% 3% 0% 0% 1% 8% 40/, 9%
| | | | | | | |
bardzo dobra (5) dobra (4) Srednia (3) Zta (2) bardzo zta (1)

Regulacje prawne byty negatywnie oceniane od poczatku realizacji badania. W 2012
odnotowano niewielki spadek w stosunku do poprzedzajgcego okresu.

2007 w2008 m2009 w=2010 w2011 m2012

. 2.99 7,3.02.92.92.93:73-1
5 42.92:8 26,428,261, 275 £82.6 55; 428, 52927 92.9
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Ogébtem Podatki ZamoOwienia  Przepisy budowlane Ochrona praw
publiczne autorskich




ﬂ‘ Wspotpraca z organami zewnetrznymi v
. Porownanie w latach Invest

in Poland

Wspotpraca z administracjg,

t atwosc¢ rozpoczynania
dziatalnosci gospodarczej

m 2012
m 2011
m 2010
m 2009
2008
2007

Wspotpraca z administracjg,
centralng

Proces uzyskiwania licencji i/lub
konces;ji

Jasnosc¢ i spojnosc¢ przepisdw
prawnych ogoétem

Efektywnos¢ dziatania
sgdownictwa gospodarczego

Klimat Inwestycyjny w Polsce. Wyniki badania.

N
N

Oceny Srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




EI‘ Wspotpraca z organami zewnetrznymi v
. Porownanie firm o roznym zatrudnieniu Invest

in Poland

—e—ponizej 10 osob —— 10-49 osbéb
50-249 0s6b —e—powyzej 250 osob

Wspotpraca z administracjg 3.6 3.7

lokalng

tatwosc¢ rozpoczynania
dziatalnosci gospodarczej

Stan infrastruktury ogétem

Wspotpraca z administracjg
centralng

Proces uzyskiwania licencji i/lub
konces;ji

Inspekcje i kontrole

Jasnosc¢ i spojnosc¢ przepisdw
prawnych ogoétem

Efektywnosc¢ dziatania
sgdownictwa gospodarczego
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Oceny Srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




EI‘ Wspotpraca z organami zewnetrznymi v
. Firmy polskie vs. zagraniczne Invest

in Poland

——0% udziatu zagranicznego ——Kapitat zagraniczny min. 50%

Wspotpraca z administracjg
lokalng

3. ,3.9

tatwosc¢ rozpoczynania
dziatalnosci gospodarczej

Stan infrastruktury ogétem

Wspotpraca z administracjg
centralng

Proces uzyskiwania licencji i/lub
konces;ji

Inspekcje i kontrole

Jasnosc¢ i spojnosc¢ przepisdw
prawnych ogotem

Efektywnosc¢ dziatania
sgdownictwa gospodarczego
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Oceny Srednie, gdzie 5 oznacza ocene bardzo dobrg natomiast 1 — bardzo z13.




®  Wykwalifikowana sita robocza,
m Stabilnosc polityczna,

m  Wysoka dostepnosS¢ materiatow i
surowcow,

m  Wielkosc¢ rynku (zarowno polski jak
I europejski).
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v’

Invest

Efektywnos¢ dziatania
sadownictwa gospodarczego,

Przepisy prawne (przede
wszystkim w zakresie prawa
podatkowego oraz zamowien
publicznych),

Wysokos¢ obciazen fiskalnych
(przede wszystkim ZUS).

in Poland
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Dziekuje!

Grupa IQS Sp. z o.0.
ul. Francuska 37

03-905 Warszawa
tel. +48 (22) 592 63 00
fax +48 (22) 825 48 70
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